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Przedmiot

Whiosek o stwierdzenie niewaznos$ci, wniesiony na podstawie art. 263 TFUE, decyzji dyrektora wykonawczego ECHA
z dnia 12 grudnia 2014 r, moca ktdrej istniejacy wpis substancji ftalanu di(2-etyloheksylu) na liste substancji
zidentyfikowanych w celu ich ewentualnego wiaczenia do zalgcznika XIV do rozporzadzenia (WE) nr 1907/2006
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2006 r. w sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwolen i stosowanych
ograniczen w zakresie chemikaliow (REACH), utworzenia Europejskiej Agencji Chemikaliéw, zmieniajacego dyrektywe
1999/45/WE oraz uchylajacego rozporzadzenie Rady (EWG) nr 793/93 i rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1488/94, jak
réwniez dyrektywe Rady 76/769/EWG i dyrektywe Komisji 91/155/EWG, 93/67/EWG, 93/105/WE i 2000/21/WE (Dz.
U. 2006, L 396, s. 1; sprostowanie Dz.U. 2007, L 136, s. 3), zostal uzupeliony w ten sposdb, ze substancja ta zostala
zidentyfikowana réwniez jako substancja zaburzajaca gospodarke hormonalng i powodujaca prawdopodobne powazne
skutki dla Srodowiska, w rozumieniu art. 57 lit. f) tego rozporzadzenia.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Deza, a.s. pokrywa, poza whlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Europejskg Agencje Chemikaliow (ECHA), w tym koszty
postepowania w przedmiocie Srodka tymczasowego.

3) Krélestwo Danii, Krélestwo Niderlandéw, Krdlestwo Szwecji i Krélestwo Norwegii pokrywajg wilasne koszty.

() DzU.C178 2 1.6.2015.

Wyrok Sadu z dnia 4 maja 2017 r. - Schrider/CPVO - Hansson (SEIMORA)
(Sprawy polaczone T-425[15, T-426/15 i T-428/15) ()

(Odmiany roslin — Whniosek o uchylenie wspélnotowego prawa do ochrony odmian roslin przyznanego
odmianie SEIMORA — Whiosek o uniewaznienie wspdlnotowego prawa do ochrony odmian roslin
przyznanego odmianie SEIMORA — Whiosek o przyznanie wspolnotowego prawa do ochrony odmian
ro$lin odmianie SUMOST 02 — Sklad Izby Odwotawczej CPVO — Zasada bezstronnosci)

(2017/C 202/28)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Ralf Schrider (Ludinghausen, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat T. Leidereiter)

Strona pozwana: Wsp6lnotowy Urzad Ochrony Odmian Roélin (CPVO) (przestawiciele: M. Ekvad i F. Mattina, pelnomocnicy,
wspierani przez adwokatéw A. von Miithlendahla i H. Hartwiga)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg CPVO byt rowniez, interwenient przed Sgdem: Jorn Hansson (Senderse, Dania)
(przedstawiciele: adwokaci G. Wiirtenberger i R. Kunze)

Przedmiot

W sprawie T-425/15 skarga na decyzj¢ Izby Odwotawczej CPVO z dnia 24 lutego 2015 r. (sprawa A 003/2010) dotyczaca
wniosku o uchylenie wspdlnotowego prawa do ochrony odmian roélin przyznanego odmianie SEIMORA; w sprawie T-
426/15 skarga na decyzje Izby Odwolawczej CPVO z dnia 24 lutego 2015 r. (sprawa A 002/2014) dotyczaca
uniewaznienia wspélnotowego prawa do ochrony odmian roélin przyznanego odmianie SEIMORA; a w sprawie T-428/15
skarga na decyzje Izby Odwotlawczej CPVO z dnia 24 lutego 2015 r. (sprawa A 007/2009), dotyczaca wniosku
o przyznanie wspélnotowego prawa do ochrony odmian roslin odmianie SUMOST 02.

Sentencja

1) Skargi zostajg oddalone.
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2) Ralf Schrider zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

(') Dz.U. C 328 z dnia 5.10.2015.

Wyrok Sadu z dnia 8 maja 2017 r. — Les Eclaires/EUIPO — L’éclaireur International (UECLAIREUR)
(Sprawa T-680/15) (')

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie stwierdzenia wygasnigcia prawa do
znaku — Stowny unijny znak towarowy L'ECLAIREUR — Rzeczywiste uzywanie znaku towarowego —
Artykul 15 ust. 1, art. 51 ust. 1 lit. a) i art. 76 ust. 1 rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009 — Zasada 22 ust.
6 rozporzgdzenia (WE) nr 2868/95 — Podnoszona rozbieinosé w stosunku do czgsci C, sekcji 6 wytycznych

dotyczqcych rozpatrywania spraw przez EUIPO

(2017/C 202/29)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Les Eclaires GmbH (Norymberga, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat S. Bund)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: D. Gdja, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg EUIPO byla réwniez, interwenient przed Sgdem: Léclaireur International
(Luksemburg, Luksemburg) (przedstawiciel: adwokat M. Decker)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 3 wrzesnia 2015 r. (sprawa R 2266/2014-1) dotyczacy
postepowania w sprawie stwierdzenia wygasniecia prawa do znaku miedzy Les Eclaires a L'éclaireur International.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Les Eclaires GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania, w tym niezbednymi kosztami poniesionymi przez Léclaireur
International w postgpowaniu przed Izbg Odwotawczg Urzedu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO).

() DzU.C 382z 1.2.2016.

Wyrok Sadu z dnia 5 maja 2017 r. — Globo Media/EUIPO — Globo Comunicacio e Participagdes
(GLOBO MEDIA)

(Sprawa T-262/16) (")

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie unijnego znaku
towarowego GLOBO MEDIA — Wczesniejszy krajowy graficzny znak towarowy TV GLOBO
PORTUGAL — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd —
Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009]

(2017/C 202/30)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Globo Media, SA (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci L. Estropd Navarro i J. Calderén Chavero)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: A. Folliard Monguiral i B. Uriarte
Valiente)



