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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Stichting Brein

Strona pozwana: Jack Frederik Wullems, dzialajacy réwniez pod nazwa Filmspeler

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 3 ust. 1 dyrektywy 2001/29 (*) nalezy interpretowa w ten sposéb, ze ,publiczne udostepnienie” w rozumieniu
tego przepisu zachodzi woéwczas, gdy dana osoba sprzedaje produkt (odtwarzacz multimedialny), w ktérym
zainstalowala add-ons (dodatki dla programu) zawierajace hiperlacza do serwiséw internetowych, w ktérych utwory
chronione prawami autorskimi takie jak filmy, seriale i programy na zZywo zostaly bezposrednio udostgpnione bez
zgody podmiotéw praw autorskich?

=

Czy w tym kontekscie dla odpowiedzi, jakiej nalezy udzieli¢ na pytanie pierwsze, istotne jest:

— ze utwory chronione prawami autorskimi zostaly juz wczesniej rozpowszechnione w internecie za zgoda
podmiotéw praw autorskich lub zostaly rozpowszechnione wylgcznie w formie ustugi abonamentowej?

— ze add-ons zawierajace hiperlacza do serwiséw internetowych, w ktérych chronione dziela zostaly bezposrednio
udostepnione bez zgody podmiotéw praw autorskich, s3 powszechnie dostepne i réwniez sami uzytkownicy moga
je zainstalowaé na odtwarzaczu multimedialnym?

— ze publiczno$¢ moze réwniez bez odtwarzacza medialnego uzyskaé dostep do serwiséw internetowych i co za tym
idzie — do udostgpnionych w nich bez zgody podmiotéw praw autorskich utworéw chronionych prawem
autorskim?

)
~

Czy art. 5 dyrektywy 2001/29 nalezy interpretowac w ten sposob, ze nie mamy do czynienia z ,legalnym korzystaniem”
w rozumieniu ust. 1 lit. b) tego przepisu, w przypadku gdy koncowy uzytkownik dokonuje tymczasowego
zwielokrotnienia utworu chronionego prawem autorskim udostepnionego w drodze przesylania strumieniowego
w nalezacym do osoby trzeciej serwisie internetowym, w ktérym to serwisie chroniony utwor jest oferowany bez zgody
podmiotu lub podmiotéw praw autorskich?

4) W przypadku udzielenia na pytanie pierwsze odpowiedzi przeczacej: Czy dokonanie przez koncowego uzytkownika
tymczasowego zwielokrotnienia utworu chronionego prawem autorskim udostgpnionego w drodze przesylania
strumieniowego w nalezacym do osoby trzeciej serwisie internetowym oferujgcym ten utwor bez zgody podmiotu lub
podmiotéw praw autorskich jest zatem nie do pogodzenia z ,tréjstopniowym testem”, ktdrego wymaga art. 5 ust. 5
dyrektywy 2001/29?

(')  Dyrektywa 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niektérych aspektéw
praw autorskich i pokrewnych w spoleczenistwie informacyjnym (Dz.U. L 167, 5.10)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez College van Beroep voor het
Bedrijfsleven (Niderlandy) w dniu 13 pazZdziernika 2015 r. — Tele2 (Netherlands) BV i in./Autoriteit
Consument en Markt (ACM), inna strona: European Directory Assistance NV

(Sprawa C-536/15)
(2016/C 027/09)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

College van Beroep voor het Bedrijfsleven
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Tele2 (Netherlands) BV, Ziggo BV, Vodafone Libertel BV
Strona pozwana: Autoriteit Consument en Markt (ACM)

Inna strona: European Directory Assistance NV

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 25 ust. 2 dyrektywy 2002/22/WE (') nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze przez wnioski trzeba rozumie¢
takze wniosek przedsi¢biorstwa z siedzibg w innym paristwie cztonkowskim, ktore wnosi o udzielenie informacji w celu
$wiadczenia publicznie dostgpnych uslug biura numerdw i spiséw abonentdw, ktore sg oferowane w tym panstwie
cztonkowskim lub w innych panstwach cztonkowskich?

>

W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze: czy dostawca, ktéry przydziela numery
telefoniczne i ktéry na podstawie krajowych przepiséw prawnych jest zobowigzany poprosi¢ abonentéw telefonicznych
o0 zgode na umieszczenie ich danych w standardowych spisach abonentéw i wykorzystywanie tych danych w ustugach
biura numerdéw, moze w $wietle zasady niedyskryminacji przy zwracaniu si¢ z prosba o zgode wprowadzi¢ rozréznienie
w zaleznodci od tego, w jakim panstwie cztonkowskim przedsigbiorstwo, ktére zwraca si¢ o udzielenie informacji
w rozumieniu art. 25 ust. 2 dyrektywy 2002/22/WE, oferuje spis abonentéw i ustuge biura numerow?

(')  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie ustugi powszechnej i zwigzanych z sieciami
i ustugami facznosci elektronicznej praw uzytkownikéw (dyrektywa o ustudze powszechnej) (Dz.U. L 108, s. 5, wyd. spec. w jez.
polskim, rozdz. 13, t. 29, s. 367).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof
(Austria) w dniu 15 pazdziernika 2015 r. - Daniel Bowman/Pensionsversicherungsanstalt

(Sprawa C-539/15)
(2016/C 027/10)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Daniel Bowman

Strona pozwana: Pensionsversicherungsanstalt

Pytania prejudycjalne

1. Czy art 21 karty praw podstawowych w zwiazku z art. 2 ust. 1 i 2 oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy 2000/78/WE (') —
réwniez z uwzglednieniem art. 28 karty praw podstawowych — nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze

a) regulacja ukladu zbiorowego, ktéra w zakresie okreséw zatrudnienia na poczgtku kariery przewiduje dluzsze okresy
przed awansem i w zwigzku z tym utrudnia awans do kolejnej kategorii wynagrodzenia, stanowi po$rednio nieréwne
traktowanie ze wzgledu na wiek?



