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Wyrok Sadu z dnia 27 kwietnia 2010 r. — UniCredito
Italiano  przeciwko OHIM — Union Investment
Privatfonds (UNIWEB)

(Sprawy polaczone T-303/06 i T-337/06) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenia slownych wspélnotowych znakéw
towarowych UNIWEB i UniCredit Wealth Management —
Wezesniejsze stowne krajowe znaki towarowe UNIFONDS i
UNIRAK oraz wczesniejszy graficzny krajowy znak towarowy
UNIZINS — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji —
Prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blgd — Artykul 8
ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (WE) nr 40/94 (obecnie art. 8
ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009))

(2010/C 161/57)

Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: UniCredito Italiano SpA (Genua, Wlochy)
(przedstawiciele: adwokaci G. Floridia, R. Floridia i F. Polettini)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (przedstawi-
ciel: P. Bullock, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izba Odwolawcza OHIM byla
réwniez, interwenient przed Sadem: Union Investment Privat-
fonds GmbH (Frankfurt nad Menem, Niemcy) (przedstawiciel:
adwokat J. Zindel)

Przedmiot

Skargi na dwie decyzje Drugiej Izby Odwolawczej OHIM: z dnia
5 wrzesnia 2006 r. (sprawy polaczone R 196/2005-2 i
R 211/2005-2) i z dnia 25 wrze$nia 2006 r. (sprawy polaczone
R 456/2005-2 i R 502/2005-2) dotyczace postepowan w
sprawie sprzeciwu miedzy Union Investment Privatfonds
GmbH a UniCredito Italiano SpA.

Sentencja

1) Sprawy T-303/06 i T-337/06 zostajg potgczone w celu wydania
wyroku.

2) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzgdu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 5 wrzesnia 2006 r. (sprawy
polgczone R 196/2005-2 i R 211/2005-2) w zakresie, w jakim
Izba Odwolawcza oddalita odwolanie UniCredito Italiano SpA w
sprawie R 211/2005-2, uwzgledniajgc sprzeciw wobec rejestracji

zgloszonego znaku towarowego UNIWEB w  odniesieniu do
Jbankowosci, dziatalnosci  finansowej, dzialalnosé¢ monetarnej,
ubezpieczeti, informacji i doradztwa w  sprawach dotyczgcych
finanséw i ubezpieczeri, obstugi kart kredytowych/debetowych,
internetowych ustug bankowych i finansowych”, nalezgcych do
klasy 36.

3) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Drugiej Izby Odwotawczej OHIM
z dnia 25 wrzesnia 2006 r. (sprawy polgczone R 456/2005-2 i
R 502/2005-2) w zakresie, w jakim Izba Odwotawcza oddalita
odwotanie UniCredito Italiano SpA w sprawie R 456/2005-2,
uwzgledniajge sprzeciw wobec rejestracji zgloszonego znaku towa-
rowego UniCredit Wealth Management w odniesieniu do ,banko-
wosci, dziatalnosci finansowej, dziatalnosé monetarnej, ubezpieczeri
i informagji finansowych”, nalezgcych do klasy 36.

4) Zgdania Union Investment Privatfonds GmbH zostajg oddalone.

5) Kazda ze stron pokryje wlasne koszty postepowania.

() Dz.U. C 326 z 30.12.2006.

Wyrok Sadu z dnia 27 kwietnia 2010 r. — Union
Investment Privatfonds przeciwko OHIM — Unicre-
Cartdo International De Crédito (unibanco)

(Sprawa T-392/06) (1)

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego unibanco — Wczesniejsze graficzne krajowe
znaki towarowe UniFLEXIO, UniVARIO i UniZERO —
Nieprzedstawienie dokumentéw w odpowiednim terminie —
Uprawnienia dyskrecjonalne przyznane na podstawie art. 74
ust. 2 rozporzgdzenia (WE) nr 40/94 (obecnie art. 76 ust. 2
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009))

(2010/C 161/58)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Union Investment Privatfonds GmbH (Frankfurt
nad Menem, Niemcy) (przedstawiciele: adwokat H. Kelner i
nastepnie adwokat J. Zindel)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (przedstawi-
ciel: G. Schneider, pelnomocnik)
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Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byla réwniez:
Unicre-Cartdo International De Crédito, SA (Lizbona, Portugalia)

Przedmiot

Skarga na decyzje¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 10
pazdziernika 2006 r. (sprawa R 442/2004-2) dotyczaca poste-
powania w sprawie sprzeciwu migdzy Union Investment Privat-
fonds GmbH a Unicre-Cartdo International De Crédito, SA.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Union Investment Privatfonds GmbH zostaje obcigzona kosztami
postgpowania.

() Dz.U. C 42 z 24.2.2007.

Wyrok Sadu z dnia 6 maja 2010 r. — Comune di Napoli
przeciwko Komisji

(Sprawa T-388/07) ()

(EFRR — Zmniejszenie pomocy finansowej — Miejski projekt
pilotazowy utworzenia sieci punktéw telematycznych miasta

Neapol —  Pojecie  nieprawidlowosci —  Wydatki
kwalifikowalne)
(2010/C 161/59)
Jezyk postgpowania: whoski
Strony

Strona skarzgca: Comune di Napoli (Wlochy) (przedstawiciele:
adwokaci F. Sciaudone, G. Tarallo, G. Pizza i R. Sciaudone)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Flynn,
pelnomocnik, wspierany przez adwokata A. Dal Ferre)

Przedmiot

Z jednej strony zadanie stwierdzenie niewaznosci decyzji
Komisji C(2007) 3893 z dnia 8 sierpnia 2007 r. w sprawie
obnizenia wkladu finansowego Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego (EFRR) zgodnie z art. 10 rozporzadzenia
(EWG) nr 4254/88, zmienionego rozporzadzeniem (EWG) nr
2083/93, udzielonego miastu Neapol (Wlochy) decyzja Komisji
PH[19997/2761 zatwierdzajacg udzial EFRR w ramach miej-
skiego projektu pilotazowego nr 97.05.20.002, oraz z drugiej

strony skarga odszkodowawcza o naprawienie szkody, jaka
skarzaca poniosta rzekomo w wyniku wydania zaskarzonej
decyzji.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Comune di Napoli zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 283 z 24.11.2007.

Wyrok Sadu z dnia 27 kwietnia 2010 r. — Freixenet
przeciwko OHIM (Ksztalt bialej oszronionej butelki)

(Sprawa T-109/08) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie wspdlnotowego
znaku towarowego przedstawiajgcego bialg oszroniong butelke
— Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charak-
teru odréiniajgcego — Brak uzyskania charakteru odréinia-
jacego w nastgpstwie uzywania — Artykul 7 ust. 1 lit. b) i
art. 7 ust. 3 rozporzqdzenia (WE) nr 40/94 (obecnie art. 7 ust.
1 lit. b) i art. 7 ust. 3 rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009) —
Obowigzek uzasadnienia — Prawo do obrony — Artykul 73
rozporzgdzenia nr 40/94 (obecnie art. 75 rozporzgdzenia
nr 207/2009))

(2010/C 161/60)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Freixenet, SA (Sant Sadurni d’Anoia, Hiszpania)
(przedstawiciele: adwokaci F. de Visscher, E. Cornu i D. Moreau)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (przedstawi-
ciel: A. Folliard-Monguiral, pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 30
listopada 2007 r. (sprawa R 97/2001-1) dotyczaca rejestracji
oznaczenia przedstawiajgcego biala oszroniong butelke jako
wspdlnotowego znaku towarowego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.



