15.5.2023 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 173/15

W drugiej czgsci zarzuca si¢ Sadowi naruszenie prawa poprzez stwierdzenie, ze decyzja narusza zasade pewnosci prawa.
Wrecz przeciwnie, decyzja zwigkszyla pewno$¢ prawa poprzez uznanie $rodka za zgodny z rynkiem wewnetrznym
niezwlocznie po stwierdzeniu tego faktu przez Komisje.

()  Decyzja Komisji Europejskiej C(2020) final 2998 z dnia 12 maja 2020 r. w sprawie pomocy panstwa SA.54537 (2020/NN) —
Niderlandy, zakaz wykorzystywania wegla do produkgji energii elektrycznej w Niderlandach.

()  Rozporzadzenie Rady (UE) 2015/1589 z dnia 13 lipca 2015 r. ustanawiajgce szczegélowe zasady stosowania art. 108 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz.U. 2015, L 248, s. 9).

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy)
w dniu 3 lutego 2023 r. - WY /Laudamotion GmbH, Ryanair DAC

(Sprawa C-54/23, Laudamotion i Ryanair)
(2023/C 173/21)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: WY

Strona pozwana: Laudamotion GmbH, Ryanair DAC

Pytania prejudycjalne

1) Czy roszczenie o odszkodowanie z tytulu co najmniej trzygodzinnego opdZnienia lotu zgodnie z art. 5, 6 1 7
rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 (') jest zasadniczo wykluczone, jezeli w przypadku grozacego duzego opdZnienia
pasazer skorzysta z zarezerwowanego przez siebie lotu zastgpczego i w ten sposdb dotrze do miejsca docelowego
z opdznieniem mniejszym niz trzy godziny, czy tez roszczenie o odszkodowanie w tej konstelacji jest w kazdym razie
mozliwe, jezeli juz przed godzing, o ktdrej pasazer powinien najpdzniej stawi¢ si¢ na odprawe pasazeréw, istnieja
wystarczajaco solidne przestanki ku temu, ze dotarcie do miejsca docelowego nastapi z co najmniej trzygodzinnym
opdznieniem?

2) W przypadku, gdy na pytanie 1 nalezy odpowiedzie¢ w tym drugim znaczeniu: Czy prawo do odszkodowania z tytutu

opdznienia lotu o co najmniej trzy godziny na podstawie art. 5, 6 i 7 rozporzadzenia w wyzej wymienionej konstelacji
zaklada, ze pasazer zgodnie z art. 3 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia stawi si¢ na czas na odprawe pasazerow?

(")  Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajace wspélne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwotania lub duzego opé6Znienia lotow,
uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. 2004, L 46, S. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Nejvyssi spravni soud
(Republika Czeska) w dniu 2 lutego 2023 r. — JH/Policejni prezidium

(Sprawa C- 57/23, Policejni prezidium)
(2023/C 173/22)

Jezyk postgpowania: czeski
Sad odsylajacy
Nejvyssi spravni soud

Strony w postepowaniu glownym
Strona skarzgca: JH

Strona przeciwna: Policejni prezidium
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