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Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 30 czerwca 2022 r. — Danske Slagtermestre/Komisja
Europejska, Krélestwo Danii

(Sprawa C-99/21 P) (})

[Odwolanie — Pomoc patistwa — Artykut 107 ust. 1 TFUE — System oplat za odprowadzanie Sciekéw —
Skarga do Komisji — Decyzja stwierdzajgca brak pomocy paristwa — Skarga o stwierdzenie niewaznosci —
Dopuszczalno$¢ — Legitymacja procesowa — Artykut 263 akapit czwarty TFUE — Akt regulacyjny
niewymagajqcy przyjecia Srodkéw wykonawczych — Bezposrednie oddzialywanie]

(2022/C 318/12)
Jezyk postgpowania: duriski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Danske Slagtermestre (przedstawiciel: H. Senderby Christensen, advokat)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Grenfeldt i P. Némeckovd, pelnomocnicy), Krélestwo
Danii (przedstawiciele: J. Nymann-Lindegren, V. Pasternak Jorgensen, M. Sendahl Wolff i L. Teilgdrd, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Uchyla si¢ postanowienie Sagdu Unii Europejskiej z dnia 1 grudnia 2020 r., Danske Slagtermestre/Komisja (T-486/18,
niepublikowane, EU:T:2020:576).

2) Skarga w pierwszej instancji jest dopuszczalna.
3) Sprawa zostaje przekazana Sadowi Unii Europejskiej w celu wydania orzeczenia co do istoty.

4) Rozstrzygnigcie o kosztach nastapi w orzeczeniu koficzacym postgpowanie w sprawie.

() Dz.U.C 182z 10.5.2021.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 30 czerwca 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zloZzony przez Spetsializiran nakazatelen sad — Bulgaria) — postepowanie karne
przeciwko IR

(Sprawa C-105/21) ()

[Odeslanie prejudycjalne — Wspélpraca wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach karnych — Karta praw
podstawowych Unii Europejskiej — Artykuly 6 i 47 — Prawo do swobodnego przemieszczania sig i pobytu —
Prawo do skutecznego $rodka prawnego przed sqdem — Zasady réwnowainosci i wzajemnego zaufania —

Decyzja ramowa 2002/584/WSISW — Dyrektywa 2012/13/UE — Prawo do informacji w postgpowaniu
karnym — Pouczenie o prawach w przypadku zatrzymania — Prawo do informacji dotyczgcych oskarzenia na

mocy krajowego nakazu aresztowania — Prawo dostgpu do materialéw sprawy — Warunki wydania
europejskiego nakazu aresztowania wobec osoby Sciganej znajdujgcej si¢ w wykonujgcym nakaz paristwie
czlonkowskim — Pierwszefistwo prawa Unii]

(2022/C 318/13)
Jezyk postgpowania: bulgarski
Sad odsylajacy

Spetsializiran nakazatelen sad

Strona w postepowaniu gléwnym w sprawie karnej

IR

przy udziale: Spetsializirana prokuratura
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Sentencja

1) Artykuly 6 i 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, prawo do swobodnego przemieszczania si¢ i pobytu,
a takze zasady réwnowaznosci i wzajemnego zaufania nalezy interpretowaé w ten sposob, ze organ sadowy wydajacy
europejski nakaz aresztowania na podstawie decyzji ramowej Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r.
w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania oséb miedzy panstwami czlonkowskimi,
zmienionej decyzja ramowa Rady 2009/299/WSiSW z dnia 26 lutego 2009 r., nie ma Zadnego obowiazku dorgczenia
osobie, ktérej dotyczy ten nakaz aresztowania, orzeczenia krajowego dotyczacego jej aresztowania ani informacji
dotyczacych mozliwosci zaskarzenia tego orzeczenia, dopoki wspomniana osoba znajduje si¢ w wykonujacym ten
nakaz aresztowania panstwie czlonkowskim i nie zostala przekazana wlasciwym organom wydajacego go panstwa
cztonkowskiego.

>

Zasadg pierwszefistwa prawa Unii nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze naklada ona na wydajacy nakaz organ sadowy
obowiazek dokonania w mozliwie najszerszym zakresie wykladni zgodnej jego prawa krajowego, pozwalajacej mu na
zapewnienie rezultatu dostosowanego do celu realizowanego przez decyzj¢ ramowa 2002584, zmieniong decyzja
ramowg 2009/299, ktéra stoi na przeszkodzie temu, by na mocy prawa krajowego organ ten byt zobowigzany do
dorgczenia osobie, ktdrej dotyczy europejski nakaz aresztowania, przed jej przekazaniem organom sgdowym
wydajacego nakaz pafistwa czlonkowskiego, krajowego orzeczenia dotyczacego jej aresztowania i informacji
dotyczgcych mozliwosci zaskarzenia tego orzeczenia.

()  DzU.C 163 z 3.5.2021.

Wyrok Trybunalu (si6dma izba) z dnia 30 czerwca 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Curtea de Apel Bucuresti - Rumunia) — Directia Generald Regionald

a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Sector 1 a Finantelor Publice/VB, Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice Bucuresti -Serviciul Solutionare Contestatii 1

(Sprawa C-146/21) ()

[Odestanie prejudycjalne — Wspélny system podatku od wartosci dodanej (VAT) — Dyrektywa
2006/112/WE — Decyzje wykonawcze 2010/583/UE i 2013/676/UE zezwalajgce Rumunii na odstgpienie
od art. 193 owej dyrektywy — Mechanizm odwrotnego obcigzenia — Dostawa produktéw z drewna —
Uregulowanie krajowe ustanawiajgce wymdg rejestracji do celow VAT w celu stosowania tego
mechanizmu — Zasada neutralnosci podatkowej]

(2022/C 318/14)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Curtea de Apel Bucuresti

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Sector 1 a Finantelor Publice

Strona przeciwna: VB, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bucuresti — Serviciul Solutionare Contestatii 1

Sentencja

Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej
i zasada neutralnosci podatkowej nie sprzeciwiajg si¢ uregulowaniu krajowemu, zgodnie z ktérym mechanizm odwrotnego
obcigzenia nie ma zastosowania do podatnika, ktdry nie wystapit o rejestracje do celéw podatku od wartosci dodanej ani jej
nie uzyskat z urzedu przed dokonaniem transakeji podlegajacych opodatkowaniu.

()  Dz.U.C 228 z 14.6.2021.
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