6.7.2020 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 222/25

Przedmiot

Whiesiona na podstawie art. 270 TFUE skarga, po pierwsze, o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 11 stycznia
2019 r. w sprawie wyznaczenia nowej komisji lekarskiej do sprawy wniosku o uznanie nasilenia si¢ choroby zawodowej,
zlozonego przez skarzacego, a po drugie, o naprawienie szkdd poniesionych przez skarzacego.

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako w czg$ci oczywiscie niedopuszczalna, a w czgsci niedopuszczalna.

2) Arnaldo Lucaccioni zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() DzU.C 230z 8.7.2019.

Skarga wniesiona w dniu 6 maja 2020 r. - HB | EBI
(Sprawa T-757/19)
(2020/C 222/28)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: HB (przedstawiciel: adwokat C. Bernard-Glanz)

Strona pozwana: Europejski Bank Inwestycyjny (EIB)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 20 czerwca 2019 r. oddalajacej zazalenie strony skarzacej na mobbing;

— zasgdzenie od strony pozwanej kwoty 100000 EUR tytulem zado$Cuczynienia za krzywde wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia ogloszenia wyroku;

— zasadzenie od strony pozwanej kwoty 50 000 EUR tytulem odszkodowania za utrate szansy wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia ogloszenia wyroku do dnia catkowitej zaplaty;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie Zadania stwierdzenia niewaznosci strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa do bezstronnego, sprawiedliwego i starannego rozpatrzenia spraw oraz
braku uzasadnienia w zakresie, w jakim: (i) panel, ktéry badal jej zarzuty dotyczace ngkania i zastraszania a) nie
rozpatrzyl sprawy bezstronnie, sprawiedliwie i starannie, wykazujac lub stwarzajac pozory stronniczoSci wobec
wskazywanych oséb mobbujacych oraz wprowadzajac w blad lub ignorujac fakty i dowody; oraz b) nie podat
uzasadnienia; oraz (ii) poprzez zatwierdzenie sprawozdania panelu, prezes EBI obarczyl zaskarzong decyzje tymi
samymi wadami.
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2. Zarzut drugi dotyczacy bledu w ocenie i naruszenia kodeksu postgpowania i polityki godnosci w miejscu pracy EBI
w zakresie, w jakim: (i) zachowanie wskazywanych oséb mobbujacych wobec strony skarzacej przybralo forme
wypowiedzi ustnych lub pisemnych, bylo nieprawidlowe, odbywalo si¢ na przestrzeni czasu, powtarzalo si¢ i bylo
ponizajace, (i) nie uznajgc spornych aktéw za nekanie psychiczne, zaréwno indywidualne, jak i zbiorowe, panel
popeknit blad w ocenie okolicznosci faktycznych i naruszyt kodeks postepowania i polityke godnosci w miejscu pracy
EBI oraz iii) poprzez zatwierdzenie sprawozdania panelu, prezes EBI niestusznie stwierdzil, Ze strona skarzaca nie byt
nekana.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia prawa do bycia wystuchanym i naruszenia poufnosci w zakresie, w jakim: (i) strona
skarzaca nie miala mozliwosci przedstawienia swoich uwag dotyczacych: a) tresci oswiadczen zlozonych przez
wskazywane osoby mobbujace i $wiadkéw przed panelem lub b) innych dokumentéw, ktére zostaly wykorzystane przez
panel w jego sprawozdaniu w celu przedstawienia zalecefi prezesowi banku oraz (i) panel przyjal swoje wnioski
i udostepnit je osobom trzecim, zanim dat stronie skarzacej mozliwos¢ przedstawienia swoich uwag w tym zakresie, np.
przed rzekomym sfinalizowaniem swojego sprawozdania, oraz (iii) zatwierdzajac sprawozdanie panelu, prezes EBI
opatrzy} zaskarzong decyzje tymi samymi wadami.

Na poparcie swojego zadania odszkodowania strona skarzaca podnosi, ze:
— poniosta szkod¢ niematerialng, ktérej nie mozna naprawi¢ poprzez stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— odrzucajgc bezprawnie jej wniosek o wszczecie postgpowania pojednawczego, strona pozwana pozbawila ja szansy
na polubowne zalatwienie sprawy i uniknigcie postepowania przed Sadem.

Skarga wniesiona w dniu 16 kwietnia 2020 r. — Republika Grecka/Komisja Europejska
(Sprawa T-217/20)
(2020/C 222/29)
Jezyk postegpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Republika Grecka (przedstawiciele: E. Tsaousi, A. Vasilopoulou i E. Krompa)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji (') w zakresie, w jakim wylacza ona z finansowania Unii niekt6re wydatki
Republiki Greckiej na laczng kwote brutto w wysokosci 9 657 608,85 EUR, odpowiadajaca lacznej kwocie netto
w wysokosci 9 590 402,53 EUR, ktére zostaly poniesione i zadeklarowane w ramach EFRROW, dotyczgce Srodkéw
123A, 125A, 321 i 322 programu rozwoju obszaréw wiejskich w okresie 2007-2013 oraz Srodkow 4.2, 4.3, 7.2 7.4
programu rozwoju obszaréw wiejskich w okresie 2014-2020, w latach budzetowych 2011-2018, oraz

— obcigzenie pozwanej kosztami poniesionymi przez Republike Grecka.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi siedem zarzutow.

1. W ramach zarzutu pierwszego skarzaca twierdzi, ze zaskarzona decyzja zostala wydana na podstawie blednej wykladni
i blednego zastosowania art. 34 ust. 7 rozporzadzenia (UE) nr 908/2014 (3, poniewaz korekty finansowe sg niezgodne
z prawem, jako Ze Komisja przekroczyta granice swoich uprawnien dyskrecjonalnych i decyzja ta jest obarczona wada
niewystarczajacego uzasadnienia.
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